Grundeinkommen
Streitschrift fiir eine neue Sozialpolitik

Eine scheinbar paradoxe Aussage sei an den Anfang gestellt: Das Grundeinkommen ist
in Deutschland in vielen Teilbereichen bereits verwirklicht. Nur die Realisation ist mit
biirokratischem Aufwand verbunden, wird je nach politischer Interessenlage ausge-
zahltund ist obrigkeitsstaatlich organisiert.

Da gibt es Kindergeld, Erziehungsgeld, Wohngeld, Bafog, Ausbildungsférderung,
Zuschiisse an die Rentenkassen, Arbeitslosen- und Sozialhilfe, Beihilfen fiir Bergbau,
Landwirtschaft und andere Férdermafinahmen sowie diverse Zuschiisse fiir neue
Arbeitsplédtze. Diese Aufzahlung zeigt schon, welch ein Gestriipp wir geschaffen haben,
einen untibersichtlichen, teuren und verkrusteten Sozialstaat. Nach vorsichtiger
Schitzung ergeben alle diese staatlichen Leistungen etwa 10.000 Euro pro Jahr und Kopf
der gesamten deutschen Bevolkerung, was schon jetzt einem Grundeinkommen ent-
spréche!

Ein Wort des grofien Psychoanalytiker Erich Fromm zeigt deutlich auf, dass ein bedin-
gungsloses Grundeinkommen nicht nur wirtschaftlich vorteilhaft wére, sondern einen
Fortschritt fiir unsere Kulturentwicklung bedeuten konnte:

"Das garantierte Einkommen wiirde nicht nur aus dem Schlagwort 'Freiheit' eine
Realitit machen, es wiirde auch ein tief in der religidsen und humanistischen Tradition
des Westens verwurzeltes Prinzip bestitigen, dass der Mensch unter allen Umstinden
das Recht hat zu leben. Dieses Recht auf Leben, Nahrung und Unterkunft, auf medizini-
sche Versorqung, Bildung usw. ist ein dem Menschen angeborenes Recht, das unter
keinen Umstinden eingeschrinkt werden darf, nicht einmal im Hinblick darauf, ob der
Betreffende fiir die Gesellschaft ,,von Nutzen” ist”

Das Grundproblem , Arbeitsmarkt”

Allgemein bezeichnet man einen Markt als einen Ort des Handels, in dem sich ein
variables Angebot einer variablen Nachfrage gegeniiberstehen, so das sich eine ange-
messene Preisbildung vollziehen kann. Beim sogenannten Arbeitsmarkt steht aber eine
schwankende Zahl von Arbeitspldtzen einem relativ gleichbleibendes Potential von
Anbieter von Arbeitsleistungen gegeniiber, Menschen also mit konstanten materiellen
Bedtirfnissen.

Eine Moglichkeit, das Angebot an Arbeitskriften variabel zu gestalten, ware eine Zu-
oder Abwanderung von Arbeitskréften. Einerseits wére dies eine langfristige An-
gelegenheit, andererseits menschlich und wirtschaftlich mehr als problematisch. Eine
weitere Losung dieses Problems, bei Verknappung der Arbeitspldtze die Arbeitszeit
ohne Lohnausgleich zu verkiirzen, ist ebenso problematisch, weil die materiellen
Bediirfnisse relativ konstant bleiben, so dass dann an anderen Stellen nach Arbeit und
Einkommen gefragt wird, was den Druck auf den , Arbeitsmarkt” wiederum erhcht.
Statt die Arbeitszeit zu verkiirzen, fihrt man zur Zeit sogar eine gegenteilige Strategie,
namlich Arbeitszeitverlingerungen ohne Lohnausgleich. Das mag kurzfristig fuir
Unternehmen und dem ,Standort Deutschland” Wettbewerbsvorteile bringen, schafft
aber keine neuen Arbeitsplidtze, sondern hochstens grofiere soziale Ungleichgewichte.
Die Tendenz einer Verknappung von Arbeitspldtzen, auch aufgrund von Automa-
tisierung und Rationalisierung, verfestigt sich immer mehr. Dass das seit Jahrzehnten
magere Wirtschaftswachstum neue Arbeitsplédtze schaffen konnte, hat sich langst als



[llusion entpuppt. In dieser Situation wird langfristig der , Arbeitsmarkt” staatlich
subventioniert und reglementiert werden miissen. Auch eine noch so rigide Streichung
von Zuwendungen an die Arbeitslosen wird keine neuen Arbeitsplitze schaffen,
hochstensin der , Schattenwirtschaft”.

Begriindung und Definition eines garantiertes Grundeinkommen

Das Grundgesetz zghlt Leben und korperliche Unversehrtheit zu den unverdnderlichen
Grundrechten und sowohl das Sozialstaatsgebot wie auch das Eigentumsrecht, das
auch dem Wohle der Allgemeinheit dienen soll, sind juristische Begriindung genug fiir
ein garantiertes Grundeinkommen aller Biirger.

Es soll definiert werden als eine vom Gemeinwesen garantierte und unpfandbare
finanzielle Zuwendung an alle Biirger. Nach einem Mindestbedarf miisste sie berechnet
werden, vergleichbar mit der heutigen Sozialhilfe. Kinder und Heranwachsende sollten
abgestuft nach ihren Bediirfnissen alimentiert werden. Auch einen Anteil fiir den
Krankenkassenbeitrag, der dann einheitlich sein wird wie bei jeder normalen Versi-
cherung, ist vorzusehen.

Klar definiert werden muss, welche Biirger Anspruch haben, wie im Ausland lebende
Biirger des Staates und ausldndische Mitbiirger zu behandeln sind. Auch ein garantier-
tes Grundeinkommen wird sicherlich nicht alle Probleme aus der Welt schaffen und wir
brauchen weiterhin Regelungen und Sozialgesetze, insbesondere fiir alte, kranke und
behinderte Menschen.

Finanzierung

Vorangeschickt sei, daran zu erinnern, dass die westliche Welt wohlhabend ist und
materieller Reichtum nicht unser Problem ist, sondern die Qualitit unseres Lebens.
Insbesondere die Tatsache, dass leistungslose Einkommen wie Zinsen und Renditen
enorm wachsen werden, wahrend Einkommen aus Erwerbsarbeit immer weiter abneh-
men, muss ein Umdenken bewirken.

Sicher wird auch die Steuergesetzgebung verbessert werden miissen. Eckpunkte sind
der Wegfall aller Subventionen und Sonderleistungen, eine stirker nach Bedarf und
Nutzwert orientierte (dreistufige) Verbrauchssteuer, eine stirkere Besteuerung lei-
stungsloser Einkommen und die Reduzierung der Besteuerung aus Arbeitseinkommen,
damit Arbeit nicht bestraft wird. Das komplizierte Steuerrecht wird durch ein Grund-
einkommen entscheidend vereinfacht.

Auswirkungen

In vielen Bereichen ist der Mensch auf die Hilfe des Gemeinwesens angewiesen.
Selbstverstandlich wird jedem Kind Kindergeld gezahlt, ein Pauschalbetrag an alle
Kinder, der tibrigens unbestritten ist. Es gibt fiir besondere Lebenslagen diverse
Unterstiitzungen, aber jedes Mal ist der Biirger Bittsteller des Staates, notfalls muss
gerichtlich ein Anspruch erkdmpft werden.

Nur noch etwas tiber 40% der Bevolkerung beziehen ein echtes Arbeitseinkommen.
Durch ein Grundeinkommen findet die Arbeit im Haushalt endlich auch finanzielle
Anerkennung, was insbesondere Frauen zugute kommt und Familienstrukturen kon-
nen sich freier entwickeln als bisher. Viele Arbeitsfelder, kulturelle und kiinstlerische
Aktivitdten, in Landschaftspflege und Okologie, in der Altenpflege und in der Hilfe fiir
behinderte Menschen, werden geférdert. Insgesamt ist ein freieres kulturelles Klima zu
erwarten. Wer als Politiker mehr Lebensqualitdt verspricht, hat mit dem Grund-
einkommen ein gutes Instrumentanzubieten.



Psychologische Hemmnisse

»Wer nicht arbeitet soll auch nicht essen”. Dieser Ausdruck einer inhumanen Gesinnung
trifft immer nur die armen Mitmenschen, merkwiirdigerweise nicht diejenigen, die von
Geburt an oder durch Gliick zu Reichtum gekommen sind und deshalb nicht arbeiten
brauchen. Auf der anderen Seite jedoch ist das Verstdndnis fiir die Schwicheren in
unserer Gesellschaft gewachsen. Selbstverstdndlich ist es geworden, Schwer-
behinderten einen ausreichenden Lebensunterhalt zuzubilligen. , Leistung muss sich
lohnen” lautete ein politischer Slogan der letzten Jahre und die Idee des Grund-
einkommens scheint dem zu widersprechen. Das Vorurteil, nur das Geld wiirde die
Menschen zur Arbeit motivieren, ist tief verwurzelt.

Hier sei jedoch R. K. Sprenger zitiert, ein prominenter Wissenschaftler und Unter-
nehmensberater:

Alle psychologischen Studien bestitigen: Wenn Menschen mit Belohnungen fiir eine Aufgabe
gewonnen werden, verlieren sie schnell das Interesse, werden unzufrieden und erbringen gerin-
gere Leistungen als jene, die eine Aufgabe ohne versprochene Belohnung iibernehmen. Der
Grund: Sie handeln nicht, weil sie es fiir sinnvoll halten, sondern weil eine Belohnung ihnen
diesem Sinn , ersetzt”.

Der Bereich ehrenamtlicher Arbeit, der von immer mehr Menschen ergriffen wird, zeigt
die gegenteilige Tendenz in schoner Weise. Nicht Leistungszwang, sondern der Ge-
danke - ich bekomme vom Gemeinwesen etwas geschenkt, namlich ein Grundein-
kommen, darum schenke ich etwas zurtick wird das gesellschaftliche Klima positiv
verdndern.

Sogenannte , Driickeberger” und Menschen, die sich unsozial verhalten, wird es immer
geben. Diese Menschen wird man auch nicht durch Zwang dazu bringen, sich anders zu
verhalten. Dafiir bietet unser heutiger Sozialstaat gentigend Schlupflocher, beispiels-
weise durch Verstecken von Kapitalvermogen und Schwarzarbeit. All das schafft eine
neidische und verlogene Stimmung in der Bevolkerung . Und ein Grundeinkommen
wird aus fleifligen Menschen nicht plétzlich Faulenzer machen. Arbeitslosigkeit gilt
trotz finanzieller Absicherungimmer noch als grofies Ungliick.

Wirtschaftliche Aspekte:

Das Argument, das Grundeinkommen konne die Leistungsfahigkeit der Volks-
wirtschaft schwichen, insbesondere wenn diese Mafsnahme nur national eingefiihrt
wiirde, bedarf einer genaueren Betrachtung.

Die Lohnkosten des Betriebes werden sinken, da das Grundeinkommen bei Arbeit-
nehmern einen Sockelbetrag darstellt. Das erhoht die Konkurrenzfihigkeit der
Wirtschaft auf dem Weltmarkt. Auch klagt die Wirtschaft iiber die Regelungswut des
Staates, wie es sich z.B. die jlingste Debatte {iber eine , Ausbildungsabgabe” zeigte.
Bezieht der Auszubildende ein Grundeinkommen, fiihrt das zu einer Entlastung fiir den
Ausbildungsbetrieb.

Sicherlich wird sich die Einstellung zur Arbeit &ndern und es wird mehr Teilzeitarbeit
nachgefragt. Auch werden partnerschaftliche Unternehmenskulturen entstehen. Es ist
aber niemanden verwehrt, mehr zu arbeiten und mehr Geld zu verdienen. Die Tarife
werden weiterhin frei ausgehandelt. Die Effektivitdt des sozialen Systems und die
Lebens-sicherheit und Zufriedenheit der arbeitenden Menschen sind nicht zu unter-
schitzende Standortfaktoren.

Die zur Zeit schwache Binnenkonjunktur zeigt, dass die Menschen wegen des Abbaus
von Sozialleistungen, Kiirzungen im Renten- und Gesundheitssystem Zukunftsiangste
haben und massiv sparen. Diese Abwartsspirale gilteszu durchbrechen.
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Politische Widerstiande

Das sich diese Idee noch nicht durchgesetzt hat, mag zum einen daran liegen, dass die
Zeit noch nicht reif gewesen ist und der Druck zur Verdnderung der Verhiltnisse noch
nicht grofs genug. Anderseits verhindert Passivitdt der Biirger und die verbreitete
Mentalitét - ,,die da oben machen sowieso was sie wollen” - eine durchgreifende Reform
unseres Sozialstaates.

Insbesondere scheint die Angst vor Machtverlust bei Politikern, Arbeitgebern, Gewerk-
schaften und Mitarbeitern in der 6ffentlichen Verwaltung stark zu sein, wird doch der
einzelne Biirger unabhangiger von staatlicher Willkiir und von Interessengruppen. Bei
diesen Eliten ist aber aufgrund ihrer Kreativitdt und Leistungsfahigkeit nicht zu beftir-
chten, dass ausgerechnet dieser Personenkreis arbeitslos wird!

Schlusswort

Durch ein garantiertes Grundeinkommen kommt ein freiheitliches Element auch in die
Wirtschaftspolitik hinein, es schafft fiir den Biirger Lebenssicherheit sowie Chancen-
gleichheit und baut eine ausufernde Sozialbtirokratie radikal ab.

Diese Streitschrift will keine theoretische Abhandlung sein, sondern zur Tat auffordern.
Es gilt, eine breite Offentlichkeit zu tiberzeugen und auf demokratischem Wege eine
neue Sozialpolitik zu verwirklichen.
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